Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 055/03_16_047/CLLD_15_01_065
Projekt &. hLSX4P
Nazev projektu Prace a rodina
Nazev Zadatele CEMA Zamberk. z (1
Prévni forma Zadatele Ustav
! Maximéini poéet bodd 2
divodnéni
Skupina kritéril Kritérium Hiavni otazka P 100 bodi) Deskriptor Bodové chodnocent Odivodn
Zaméfuje se projekl na
ﬂ%ﬁmﬂ%mn%%ﬁ“%ﬁ%@m& Zmapovani potfeb cilové skupiny se omezuje pouze na potfebu zajisl&ni péde o déti, Chybi detailngjsi m:m___“mw a popis
Vymezeni problému a cilové skupiny _,..z edsm na cile strategie CLLD a 25 Dobré 18,75 struktury cilové skupiny.Nejsou feSeny dalii potfeby cilové skupiny. Dale je problém vérahodny, srozumitelnya piné v
e cilova skupina adekvatni souladu s cilem strategie CLLD.
napini projektu?
Potfebnost pro dzemi P
MAS
Je Zadatelem subjekt, ktery
PFinos projektu realizovaného v souladu s mﬁwwﬂwmﬂa%hn__ﬂhﬂﬁu,ﬁwﬂwﬂ 56 ol L Neni popséno udrditelné zajistovani sluzeb. Zadatel nedolozil diouhodobou koncepei. Déle véak 2adatel prokézal dobry
SCLLD k diouhodobému rozvoji tizemi udi3itelnému Uumxﬁo&_w__ sluzeb d potencidl vyuzit svoje sluzby k poskytovani sluZeb cllovym skupinam (znalost CS, a ace mistniho potenc
ciloyym skupinam v (zel
Je cil projektu nastaven spravné
Cile a konzistenlnost (intervenéni logika) |a povedou zvolené kligové 15 Dobré 11.25
projektu aktivity a jejich vystupy k jeho ¥ Cile jsou nastaveny spravné a jsou SMART. Zadatel pfesvédzivé neprokézal, ze zména realizovana projektem bude
kel t Spinénlt skulegnym a dlouhodobym néstrojem pro fedeni potfeb cilové skupiny,
elnos
Jak vhodny zplisob pro ovéfeni . P — s 3 frs P .
Zplisob ovéfeni dosazeni cile prajektu dosazeni cile Zadatel projektu 5 Dostateéné 2.50 wmumﬁ_ :m,m_m_._os_ vlastni A:n.n_xm_ma. QOmmez_‘n_E projektu. Nmnm,m_, v rédmei projektu ammmm%nx_mnm Zadné zhodnoceni
nastavil? uspéinosti a dosahovani cill projektu zaklada pouze na povinnych indikatorech a s nimi souvisejicich dokladech
(smilouvy s rodigi).
Je navrZeno provedeni zmény polozky rozpodtu na 1.1.3.2.2.1. - ze "Stacionami dataprojektor” v hednolé 25 000 K¢ , na
S ohledem na planované a poloZku "kompakini pfenosny dataprojektor” v hodneté 12 100 K& . Je navrieno provedeni zmény polozky rozpotu na
Efeklivita projekliu, rozpotet potfebnd vystupy je navrZeno 15 Dobré 11,25 1.1.3.2.2.3. - ze "Stahovaci projekéni platne” hodnoté 5 000 K&, na polozku "projekéni platna” v hodnoté 3 700 K&

; ! efektivni a hospodameé vyuziti Pousiti stacionamihe dataprojektoru a stahovaciho projekéniho plétna neni dostateéné odivodnéno Déle se polozka
Efektivnost a zdroju? 1.1.3.2.3_ kréti na hodnotu 85 000 K& (neni dolozen el pro hodnotu 70 000 K&), PH zapracovani uvedenych poloek je
hospodarmost moZné kriterium hotnotit deskriptorem dobfe. V daldich poloZkach je rozpotel prehledny, srozumiteiny a mnozstvi je

hodnoceno jako potiebné.
Adekvalnost indikator( Jakounastavenyclové 5 Velmi_dobré 5,00
Je ziejmé, jaké jsou stanoveny hodnoty indikéton(, které odpovidaji popisu klicovych aktivit a dosazeni je reainé.
4 o @ Jak adekvatné je cilova skupina
Zplisob zapojeni cilové skupiny zapojena v pribéhu projektu? 5 Dostatezné 2,30 Zapojeni cilové skupiny je pouze v rezsahu nutném pre zajisléni dochazky do PT (vyplnéni pfihl&sky, prevzeti / predani
Proveditelnost déti), Zadatel nepfedpoklada dalii zapojeni CS (mapovani, vyhodnocovani prinosu projektu pro CS).
Jak vhodné byl zvolen zplisob
Zplisob realizace aktivit a jejich navaznost [realizace aktivil a jejich vzajemna 10 Velmi_dobré 10,00
navaznost? Zplisob realizace je zvolen vhodné, aktivity na sebe navazuji a majl éasovou posloupnost.

Zavéretny komentaF (véetné pfipadnych podminek realizace projektu)

Bude provedeno pemérné kraceni polozky 1.2,

Kéd 1 Nézev / Cena jednotky / Poget jednotek / Castka celkem/ M&ma jednotka

1.1.3 2 2.1, /-Staciondri-dataprojektor26-000-/1-/-25-000-4ks bude nahrazeno polozkou: Kompakini pfenostny dataprojektor/ 12 100/ 1/12 100 / ks

1.1.3.2.2.3. / Siahovaci-projekéni-platro-/-5-000-/-14-5-000-ks bude nahrazeno poloZkou: projekéni platno /3 700/ 1/ 3700/ ks
1.1.3.2.3. / Spolfebni material / 65 000 [ 1 /65 000 / soubor

Bodovy zisk

76,25

aw«m_ammm vecnaho

hodnoceni

Z4dost o podporu spinila padminky
vécného hodnoceni s vyhradou

Podpisy pfitomnych Elend hodnotici komise:

Detail hlasovéni o vysiedném hodnoceni (Profprotifzdriel se)

Jméno a pfijmeni: Be. Lenka Bartlova Podpis:

Jméno a pfijmeni: Ing. Luki$ Bednéf Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Mgr. Miroslay Beran Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Magr. lvan Bok Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Miroslava Celerovi Podpis: Pro
Jméno a pijmeni: Bc. Stefan Canda Podpis:

Jméno a pHjmeni: Mgr. Emilie Doleékova Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Ing. Ladislav Dostilek Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Ing. Helena Dvorské Podpis: Pro
Jméno a ptijmeni: Ing. Josef Franc Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Mar. Martin Hali# Podpis:

Jméno a piijmeni: David Indra Podpis:

Jméno a pfijmeni: Ing. Jindtich Kalous Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Mgr. Hana Kotidfové Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Ing. Bohuslav Kroulik Podpis: Pro
Jméno a piijmeni: RuZena Lomarovi Podpis: Pro
Jméno a pFijmeni: Ing. Jitka Machi&kova

Jméno a pfijmeni: Ing. Be, Martin Mikulasek Podpis: Pro
Jméno a pfijment: Mgr. Martina Miynifova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Mgr. lvana Neéekalova Podpis:

Jméno a pfijmeni: Pavel Neumeister Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Ing. Antonin Nykles Podpis: Pro
JJméno a pFijmeni: Ing. Josef Orlita Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: David Serbousek, dip. um. Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Mgr. Markéta Sychrové Podpis:

Jméno a pfijmeni: Be. Lenka Sevéikovd Podpis: Pro
Jméno a ptijmeni: Marie Subrtovi Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Mgr. Jifi Svanda Podpis:

Jméno a pfijmeni: Jan Vych Podpis: Pro




